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Chambre 1 Référés

ORDONNANCE DE REFERE

PARTIES :
DEMANDEUR

_ Monsieu' P ' B

o represente parI ' 'SELARL FRANCILLON-JULLIEN—GENOULAZ avoca' ‘.au .barr

Monsieur<J

e ) tcpfééenté' arlaSCP Iﬁ:aq{Pigrre BENOIS;T_R avocat au barreau de THONO

RKS,. dorit le siége social est sis 1 avenite




Vu les exploits introductifs d’instance en référé d’heure 4 heure en date du 30 avril 2008

diligentés par Monsieur P B 3 P’encontre de Monsieur J
et de la société JFC NETWORKS & l'effet d' obtenir ce qui suit littéralement

reproduit :

Vu Particle 809 al. ler du Code de Procédure Civile,

Vu notamment article 29 de la loi du 29.iuillet 1881.

Au fond,

- Renvoyer les parties & se pourvoir ainsi qu’elles en aviseront,

Malis, d&s a présent, constatant 1’existence.d’un trouble manifestement illicite;

- Ordonner [a fermeture du blog hitp://erebe, ovcr—bloo com/et ce sous~astremte comminatoire
de 500 € par jour de retard

s Conda‘r‘nner-'s'olfi-dairement les requis a verser & Monsieur F B  une somme
* de 2.500 € au titre de I"article 700 du Code de Procédure Civile . -

- Condamner solidairement les défendeurs requis gux _d_épens;

- Vu la mohvanon deveIOppee-au soutlen de cette'

Vu les conclusions des partxes fenderesses en date du ourde l'audience qui peuven

- étre a'leur tour reprodultes comme il. sutt

o Monswu.r J F 7

In limine litis, avant tout moyen de défense 4 présenter au fond,

éatdecaise




- constater que I’article incriminé & disparu du blog litigicux.

- Condamnation sut le fondement des dispositions de I” article 700 du Code de Procédure Civile:

SUR QUOI NOUS JUGE DES REFERES

Monsieur P B est journaliste au FAUCIGNY.

Il y a publié le 17 avril 2008, en page 9, un article portant sur le décés d’un no_u'rri'sson.. :

Monsieur J F edite un “blog” intitulé “blog d’ Erebus qm est

heberge par la société JFG NETWORKS requise 4 la présente.

_ Reaglssant 4 1"article publié par Monsieur B. , il €erivait un commentaire sous le
trtre “mauvais journaliste et voyeurisme un dréle de cocktail o

Ce commentaire renferme objecnvement des propos au moins critiques & I'égard de ce_- B

, Joumahste

Selon Mons1eur B

Sur les except__lons denullité soulevées in liming litis, il convient immédiatement de rioter .~

. qu 11'éstde]urlsprud' nstante que les dispositions de I art1c1653 delaloide 1881 "bl1geant’- Gy




Cet état de fait est attesté complémentairement par le représentant de la société JFG
NETWORKS présent a I’audience.

Faute pour Monsieur B de démontrer qu’au jour de [’assignation un tel
commentaire était toujours en ligne sur le blog de Monsieur F , le juge des référés
ne peut que le débouter de sa demande tendant 4 sa suppression sans autre considération
rétroactive sur Je caractére manifestement intolérablc ou non d’une telle apression sur la
personne du demandeur 4 I’instance, considération qui n’aurait eu de sens que pour statuer sur
cette suppression demandee;

L’action de Monsieur B apparait donc avoir été lancée de maniére intempestive

© etenéquitéil convient de lui faire supporter les frais d’avocat supportes par les défendeurs pour
se défendre, smt 1a somme de 1.500 Euros a chacun.

PAR CES MOTIES

Statuant publiquement, par ordonnance contradictoire et en premier ressort :

- Disons l’action recevable en la forme,

la société JEG NETWORKS la somme, & chacun de MILLE CINQ CENTS EUROS (1 500
.euros) sur le. fondement des dlsposmons del’ artlcle 700 du Code de Procédure Civile

- Le Président
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