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APPELANTS

Maonsieur F R agissant tant en son nom personnel qu’en sa qualité
d’administrateur de I'indivision successorale de Monsieur E

Monsieur V R

représentés par Me Rémi PAMART, avoué 4 1a Cour
assistés de Me Anthony BEM, plaxdant pour I’Association ASMAR & ASSAYAG, avocat

au barrcau de PARIS, toque : R 261

INTIMES

Madame N P ‘agissant en qualité de représentante 1égale de sa fille
mineure L R

représentée par Me Bruno NUT, avoué a la Cour
assistéc de Me Camille POTIER, plaidant pour la SELARL AYELA , avocat au barreau de

- PARIS, toque : B0265

Société MONTE CARLO RECORDS
Les Caravelles

25 Boulevard Albert 1*

98000 MONACO

représentée par la SCP FISSELIER - CHILOUX - BOULAY, avoués a la Cour
assisiée de Me Vincent VARET, avocat au barreau de PARIS, toquc : P539

Société MYSPACE
non réguliérement citéc



Société FOX INTERACTIVE MEDIA FRANCE prisc cnlapersonne de son représentant
légal Mr C H

représentée par Me Dominique OLIVIER, avoué 4 1a Cour
assistée de Me JACQUIER Sarah, plaidant pour la société HOGAN & HARTSON MNP,

avocat au barrcau dc PARIS, toque J 068

Société DAILYMOTION
49 rue Ganneron
75018 PARIS

représentée par la SCP RIBAUT, avoués 4 la Cour
assistée de Me SCHULER MARGC, plaidant pour la société NIXON PEABODY, avocat
au barreau de PARIS, toque : R 291

Société JEUNE MUSIQUE
47 Avenue des Ternes
75017 PARIS

représentée par Me Luc COUTURIER, avoué a la Cour
assistée de Me Héléna DELABARRE, de la SELARL NOMOS avocal au barrcau dc

PARIS, toque : L.237

Société BELIEVE
4] Avenue Bosquet
75007 PARIS

représentée par Mc Chantal BODIN-CASALIS, avou¢ & la Cour
assistéc de Mc Simon TAHAR, avocat au barreau de PARIS, toque : P. 394

Société SMEDIA

20 rue Martin Basse

69300 CALUIRE ET CUIRE

représentée par Me Gilbert THEVENIER, avoué a la Cour

assistée de Me Vanessa LAMOTHE-MATIGNON, plaidant pour la société LERNER
FRIGGERI avocat au barrcau de PARIS, toquc : P 253

Monsieur J B

défaillant
Monsieur C F

défaillant
Moaonsicur M F
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défaillant

Monsieur J P

défaillant
Monsieur R D

défaillant

Association REC MAGAZINE
37 rue du Bon-Pasteur
69001 LYON

défaillantc

COMPOSITION DE LA COUR :

En application des dispositions des articles 786 et 910 du code de procédurecivile,
Iaffaire a été débattue le 19 Mars 2009, en audience publique, les avocats nc s’y étant pas
opposé, devant Mme Henriette SCHOENDOERFFER, président rapporteur et Mme
Martinc PROVOST-LOPN, conseiller.

Ccs magistrats ont rendu compte des plaidoiries dans le délibér¢ de la Cour,
composée de : .
Mme Henriette SCHOENDOERFFER, président
Mme Mattine PROVOST-LOPIN, conseiller
Mme Sophie DARBOIS, conseiller

Greffier, lors des débats : Mlle Véronique COUVET

ARRET :

- PAR DEFAUT |

- prononcé par misc & disposition de I’arrét au greffe de Ia Cour, les parties en
ayant ét¢ préalablement avisées dans Ics conditions prévuces au deuxiéme alinéa de 'article
450 du code de procédure civile.

- signé par Madame Henriette SCHOENDOERFFER, président ct par Mllc
Véronique COUVET, greffier pour signature.
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Vu ’appel formé le 4 novernbrc 2008 par M.F R , agissant tant en son
nom personnel qu’en sa qualité d’administrateur de I’indivision successoralede M. E

R ,etM. V R de ’ordonnance de référé rendue l¢ 14 octobre
2008 par le président du tribunal de grande instance de PARIS qui a :

- regu Mme N P , en qualité de représentante légalc de sa fille mineure

L R , en son Intervention volontaire,

- mis hors dc causc la société FOX INTERACTIVE MEDIA FRANCE ct la société

SMEDIA,

~ déclaré¢ M. F R , tant en son nom personncl qu’cn qualité

d’administrateur de I’indivision successorale de E R , et M.V

R irrecevables en leurs demandcs,

- condammé solidairement M. F R et M.V R a

payer a Mme N P , ¢n qualité de représentante légale de sa fille mincurc
R , la somme de I 500 € sur le fondement de I’article 700 du code

de procédure civile,

- condamné solidairement M. F R M.V R a

payer 4 la société JEUNE MUSIQUE, 4 la société MONTE CARLO RECORDS, 3 la

société DAILYMOTION, i la sociélé BELIEVE, 2 la société SMEDIA ct 4 la société FOX

INTERACTIVE MEDIA FRANCE la somme de 5 000 € & chacun, sur le fondement dc

I’article 700 du code de procédure civile,

- débouté les parties duo surplus de leurs demandcs,

- condamné solidairement M. F R etM.V R aux

dépens ;

Vu les demiéres conclusions signifiées le 12 mars 2009 par lesquelles M. F R

G , agissant tant en son nom personncl qu'en sa qualité d’administrateur de I’indivision

successoralede M. E R ,etM.V R demandent & la cour,

au visa des articlcs 809 du codc de procédure civile, L. 121-], L. 1224, L. 335-2 du code

de 1a propriété intellectuelle et 6 de la loi n® 2004-575 du 21 juin 2004 pour la confiance

dans I’économie numérique ct sous divers constats, d’infirmer I’ ordonnance entreprise en

toutes ses dispositions et, par voie de conséquence, de :

- fuire injonclion aux sociétés intimées de communiquer aux demandeurs PPintégralité de
la documentation contractuelle concernant la réalisation, I’exploitation et la diffusion des
contrefagons des titres Alexandrie Alexandra et Magnolias for ever,

- ordonner aux sociétés intimées de cesser I'exploitation et/ou la diffusion des oeuvres
contrefaisantes des deux titres litigicux, immédiaternent dés le jour du prononcé de la
décision A intervenir et sous astreinte de 10 000 € par jour de retard,

- ordonner 3 toutes sociélés éditrices de site inlermet diffusant les vidéos et les titres litigicux
de cesser la diffusion contrefaisante, sur simple mise en demeure adressée par lettre
recommandée avec accusé de réception, sous astreinte de 10 000 € par jour de retard dans
un délai de quarante-huit heures & compter de la réception de ladite mise en demeure,

- interdire tout usage, exploitation, diffusion et/ou représentation des titres contrefaits par
le groupe dénomm¢é W ouM.T F ,

- condamner solidairement les sociétés intimées & payer a M. N R , €8
qualit®s, une somme provisionnelle de 300 000 € i titre d'indemnisation du préjudice
matériel découlant de la perte de la maitrise de 1’ocuvre,

- condammer solidairement les sociétés intimées i payer 3 M. N R , 88
qualités, une somme provisionnelle de 400 000 € 3 titre d’indemnisation du préjudice
résultant de I’atteintc 3 la renommée du créateur,

- condamner solidairement les sociétés intimées 3 payer 3 M. N R , ¢8
qualités, une somme provisionnelle de 500 000 € 3 titre d’indemnisation du préjudice
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résultant de la violation du droit au respect du nom des demandeurs ainsi que de ’oeuvre
de leur défunt pére,

- donner acic que M. N R . &s qualités, s’engage & reverser 'intégralité des
sommes obtenues dans le cadre de la présentc instance auprés de I’élude de Me J

A , notaire a Paris, en charge de la succession de M. E R

- condamner solidairement les sociétés intimécs & payer & M. N R , s
qualités, la somme de 8 638,70 € TTC, au titrc des frais de constat de 1'Agence pour la
protection des programmes, de Me M E ctdeMc D

B ,

- condamner solidairement les sociélés intimées a rembourser 8 M. N R .8
qualités, la somme de 2 990 € TTC au titre des frais d’expertiscdc M. G S .

- condamner solidaireraent les sociéiés intimées & payer a M. N R , &8
qualités, la somme de 15 000 € en application de I’article 700 du code de procédurc civile,
- a défaut d’octroi a M. N R , s qualités, des sommes sollicitées ci-avant,
condamncr solidaircment les sociétés intimées a verser ces sommes au profitdc M. N

R etde M. V R 4 charge pour le récipiendaire de les répartir
¢quitablement entre chacun des ayants droit,

- condamner Ics sociétés intimées en tous les dépens ;

Vu les demidres conclusions en date du 16 février 2009 dc Mme N P R
agissant en qualité de représentante 1égale de sa fille mineure L R ;
tendant & la confirmation de I'ordonnance entreprisc cn toutes ses dispositions et 4 Ia
condamnation solidaire de MM. F etV R -au paiement de

la somme complémentairc dc 6 000 € sur le fondement de 'article 700 du code de
procédure civile ainsi qu’aux cnticrs dépens ;

Vu les demiéres conclusions en datc du 12 mars 2009 par lesquelles la société JEUNE
MUSIQUE demande 4 la cour, au visa dcs articles 809 du code de procédure civile, 815-2,
815-3 du code civil, L. 113-2, L, 113-3, L. 121-1, L. 121-3, L. 122-4 et L. 335-2 du code
de la propriété intcllectuelle, de :

- confirmer I’ordonnance entreprise en toutcs scs dispositions,

subsidiairement,

- constater I’cxistence d’une contestation sérieuse s’opposant aux prélentions des appelants,
~ constater que les appelants n’¢tablissent 1'existence d’aucune circonstance justifiant la
compétence du juge des référés,

¢n conséquence,

- dire n'y avoir lieu a référé,

d titre subsidiaire,

- consxat%ue les appelants ne démontrent I’existence d’aucun fait imputable a Ia société
JEUNE MUSIQUE justifiant la condamnation de cette demiére,

- rejeter les prétentions des appelants & 1'cncontre de la société JEUNE MUSIQUE,

d litre infiniment subsidiaire,

- constater I'absence de tout fondement de I'appel en garantie formé par la société MONTE
CARLQ RECORDS a Pencontre de la sociéte JEUNE MUSIQUE,

en conséquence,

- rejeter purement ct simplement 1’appel en garantic formé par la société MONTE CARLO
RECORDS a I’encontre de 1a socitié JEUNE MUSIQUE,

en toul état de cause,

- condamner solidaircment M. F R etM.V R au
paiement de la somme dc 15 000 € en application de 1'article 700 du code de procédurc
civile ainsi qu’aux entiers dépens ;

Vu les derniéres conclusions en date du 5 mars 2009 par lesquelles la société MONTE
CARLO RECORDS demande i la cour, au visa des articles 10 de la Convention
européenne de sauvegarde des droits de "homme ct des libertés fondamentales, 32-1, 809
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du cade de procédure civile, 464 alinéa 3, 815-3, 1134, 1135, 1315, 1382, 1383 du code
civil, L, 113-2, L. 113-3, L. 121-1, L. 121-3, L. 122-4 et L. 335-2 du code de la propriété

intellectuelle, de :

a titre principal,

- confirmer I’ordonnance entrepnisc en toules ses dispositions,

a titre subsidiaire,

- juger que les demandes des fils d'E R fondées sur la prétendue violation
de I'article L. 122-4 du code de 12 propriété intellectuelle sont irrecevables, faute pour ces
derniers d’Etre lIes titulaires des droils patrimoniaux afférents aux oeuvres Alexandrie
Alexandra et Magnolias for ever,

a titre subsidiaire encore,

- juger qu’aucune atteinte au droit moral d'E R n’est caractérisée,

- cn tout état de causc, constater I'existence d’unc contestation séncuse, 1'absenee de
dommage imminent et de trouble manifestement illicite et, cn conséquence, dire N’y avoir
lieu a référé,

d titre trés subsidiaire,

- juger que les appelants échouent 4 établir I'existence et 1'étendue des préjudices qu’'ils
invoquent et, en conséquence, rejeter 'enscmble de leurs demandes d’indemnités
provisionnelles,

a titre infiniment subsidiaire,

- si, par extraordinaire, [a cour estimait recevables et fondées, en tout ou partie, les
demandes dc MM. F av R , et entrait en voie de
condamnation, dire que la société JEUNE MUSIQUE garantira MONTE CARLO
RECORDS de toute condamnation qui serait prononcée a son cncontre,

a titre infiniment subsidiaire encore, :

- juger qu’il incombait aux co-intimées, et en particulier aux société MY SPACE,
DAILYMOTION et BELIEVE, d’obtenir de la SACEM/SDRM I’autorisation de diffuser
ct/ou distribucr lcs interprétations litigieuses des oeuvres de R etquecelles-cine
pouvaient ’ignorer en leur qualité de professionnclles,

~ en conséquence, juger irrecevable lcur demande de garantie 4 'encontre de Ia société
MONTE CARLO RECORDS en cas de condamnation prononcée sur le fondement d'une
atteinte aux droits patrimoniaux d’autcur,

d titre reconventionnel,

-juger’appel interjeté par MM. F etV R dilatoire et abusif,
en conséquence,

- les condamner & une amende civile de 3 000 €,

- Ics condamner 4 payer 4 la société MONTE CARLO RECORDS la somme de 10 000 €
en réparation du préjudice ayant résulté du défaut d’cxploitation des interprétations

litigieuses,

en tout état de cause,

- débouter MM, F ctV R de 1'ensemble de leurs demandes
a ’encontre de MONTE CARLO RECORDS,

- condamner MM, F ayv R aux entiers dépens et au
p:aiplment de la somme de 6 000 € sur I¢ fondement de 1"article 700 du code de procédure
civile ;

Vu les derniéres conclusions cn date du 11 février 2009 de la société BELIEVE tendant &
la confirmation de I’ordonnance entreprisc cn toutes ses dispositions et 3 la condamnation
deMM.F R etV R aux cnticrs dépens et & lui
payer, chacun, les sommes de 20 000 € 2 titre de simple provision sur dommages et intéréts
pour procédure manifestement abusive ct de 10 000 € sur le fondement de Particle 700 du
code de procédure civile ;

Vules dernidres conclusions en date du 5 mars 2009 de 1a société SMEDIA tendant, ay visa
des articles 809 du code de procédure civile, L. 113-2, L. 113-3, L. 122-4,1.. 335-2 du code
de la propriété intellectuclle ct 559 du code de procédurc civile, 4 la confirmation de

Cour d’Appel de Paris ARRET DU 12 maj 2009
Chambre 14 , section B RG n® 08/20921- 6éme page



Pordonnance entreprise en toutes ses dispositions et & la condamnation des appelants au
paiement de la somme de 10 000 € de dommages-intéréts en réparation du pré‘iudicc subi
du fait du caractére abusif de I’appel, d’une amende civile de tel montant qu’il plaira 4 la
cour de déterminer et de la somme de 10 000 € en application de I'article 700 du code de
procédure cjvile ainsi qu’aux entiers dépens ;

Vu les demiéres conclusions en date du 5 mars 2009 par lesquelles la société FOX
INTERACTIVE MEDIJA FRANCE demande & la cour, au visa des articles 10 de la
Convention européenne de sauvegarde des droits de I’homme et des liberlés fondumentales,
809 du code de procédure civile, 464 alinéa 3, 815-3, 1134, 1135 du code civil, L. 113-2,
L. 113-3, L. 121-1, L. 121-3, L. 1224 et L. 335-2 du code de la propnété intellcetucllc ct
dc 1a loi pour la confiance dans I'économic numérigue du 21 juin 2004, de :

a titre liminaire,

- constater qu’aucune société MYSPACE, et en particulier la société MySrACE Inc., n’a €té
réguliérement mise en cause,

a titre principal,

- confirmer Pordonnance entreprise, notamment en ce qu’elle a mis hors de cause la société
FOX INTERACTIVE MEDIA FRANCE,

en loul élal de cause, L
- juger imrecevables les demandes des appelants fondées sur la prétenduc violation de
Particle L. 122-4 du code dc¢ la propriété intellectuelle et une prétendue atteinte au droil

moral ’'E R ,
a titre subsidiaire, »
- juger qu’aucune atteinte au droit moral d’E R n’est caractérisée,

- dans tous les cas, constater I'existence d’une contestation sérieuse, I’absence de dommage
imminent et de trouble manifestement illicite ct, en conséquence, dire n’y avoir lieu &
référeé,

d titre tres subsidiaire,

si la cour juge qu’il ya en atteinte aux droits dont les appelants se prévalent dans la préscnte
instance,

- juger que la société FOX INTERACTIVE MEDIA FRANCE n’assume aucun rdlc dans
la gestion des profils hébergés sur le site myspace.com el qu’elle n’est pas responsable au
titrc des profils créés sur le site myspace.com, )

- & supposer qu’il soit jugé que la société MySpaACE Inc. a €1é régulidrement attraitc 4 la
présente procédure, juger que la socié¢té MySpace Inc. n’cst pas éditeur du contenu litigieux
un temps mis en ligne sur le profil w ,

- juger de plus que la société MySrack Inc, cst hébergeur du contenu litigieux mis en ligne
un temps sur lc profil w , €t que cette société n'a pas manqué aux
obligations qui lui incombent en vertu de 1a “LCEN”,

- cn particulicr, constater que le contenu litigieux ne présentait pas de caractére
manifestement illicite, et que cette société a supprimé ledit contenu dés lors qu’elle a en
connaissance de ce que les héritiers de R s’opposaient 3 sa mise en ligne, ¢l ce,
alors méme que la procédure de notification prévue a la “LCEN” n’était pas rcspectée,

- par conséquent, juger que les sociétés MySpace Inc. et FOX INTERACTIVE MEDIA
FRANCE ne sauraient cncourir aucunc responsabilit¢ cu égard au contenu litigieux un
temps mis en ligne sur le sitc myspace.com, :

de plus,

- declarer que la société MYSPACE Inc. n’assume aucun role dans les faits reprochés aux
sociétés MySeace Inc. et FOX INTERACTIVE MEDIA FRANCE cn relation avec les
deux interprétations litigieuses prenant place en dehors du site myspace.com dans le cadre
du programme “Me, MySpace & My Band” et de la compilation litigicuse,

- constater que la contribution de FOX INTERACTIVE MEDIA FRANCE pour les fails
ayant eu lieu en dehors du site myspace.com a é1é limitée i la concession du droit d’apposer
la mention 100 % Myspace sur la compilation, alors que MONTE CARLO RECORDS
avait cxprimé 3 FOX INTERACTIVE MEDIA FRANCE qu’elle avail obtenu des ayants
droit les autorisations nécessaires au projet et que FOX INTERACTIVEMEDIA FRANCE
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